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VISI DANMISI
FAKULTAS HUKUM

UNIVERSITAS KRISTEN INDONESIA

VISI

Menjadi Fakultas Hukum unggulan dikawasan Asia pada tahun 2030 di
bidang penelitian, dan pengabdian kepada masyarakat di bidang ilmu hukum yang
antisipatif terhadap perubahan dan kemajuan ilmu pengetahuan dan teknologi
dalam era globalisasi yang sesuai dengan nilai-nilai kristiani dan pancasila.

MISI

1. Menanamkan nilai-nilai kristiani dan nasionalisme dalam kegiatan
akademik dan non akademik.

2. Meningkatkan mutu pembelajaran dan sistem pelayanan akademik dan non
akademik dengan memanfaatkan teknologi informasi dan komunikasi.

3. Meningkatkan mutu lulusan yang berintegritas dan kompeten dibidangnya
serta mampu bersaing ditingkat nasional dan internasional.

4. Meningkatkan mutu penelitian dan pengabdian kepada masyarakat yang
terpublikasi tingkat nasional dan internasional.

5. Menjadikan Sistem PenjaminanMutu Internal (SPMI) sebagai budaya kerja
dalam semangat melayani.

6. Meningkatkan mutu dan kapasitas sumber manusia yang berkelanjutan.
7. Mengembangkan kerjasama dengan institusi nasional dan internasional

dalam bidang Tri Dharma serta lembaga-lembaga gerejawi dalam semangat
ekumenis.
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FAKULTAS HUKUM

UNIVERSITAS KRISTEN INDONESIA

NILAI-NILAI UKI

1. Rendah hati (Huminility, Filipi 2:3b)

Menciptakan rasa aman bagi orang lain, dan tercermin dalam perilaku yang
ramah, baik, murah senyum, sabar, siap menolong, komunikatit, pengertian,
respek, dan melayani dengan hati

2. Berbagi dan Peduli (Sharing and Caring, Ibrani 10:24)

Menciptakan rasa empati, bersedia untuk mendengar, menghargai orang lain,
penuh pengertian, murah hati, bersedia memberikan waktu dan perhatian, dan
bersedia memberi informasi yang diperlukan.

3. Profesional (Professional, Matius 25:21)

Menciptakan rasa puas, cepat dan tepat waktu dalam memberi respon, akurat,
dapat bekerja sama, ahli dan kompeten, memberi pelayanan yang terbaik, dapat
dijamin, inovatif, dan perbaikan terus-menerus.

4. Disiplin (Dicipline, Efesus 5:16)

Menciptakan proses dan hasil yang konsisten, di wukudkan dalam perilaku
kerja yang tepat waktu, taat peraturan, dan konsisten.

5. Bertanggung Jawab (Responsibility, Bilangan 4:49)

Menciptakan suasana kerja yang saling percaya, transparan, adii, taat pada
peraturan, mampu mempertimbangkan risiko, dan terbuka terhadap masukan.

6. Berintegritas (Integrity, Amsal 19:1)

Menciptakan kebahagiaan, diwujudkan dalam kesatuan antara sikap dan
tindakan, perkataan dengan perbuatan, dan konsisten dalam bertindak secara
kontinyu apapun risikonya.

Motto : MELAYANI BUKAN DILAYANI RENDAH HATI

- BERBAGI DAN PEDULI - PROFESIONAL - DISIPLIN - BERTANGGUNG JAWAB -
BERINTEGRITAS
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G. Ringkasan Isi :
Pengadilan Pajak adalah wadah Wajib Pajak untuk mencari keadilan atas tindakan
penegakan hukum Aparatur Pajak. Karena watak dari peraturan perpajakan itu sendiri
kompleks dan sangat dinamis perubahannya, tidak jarang terjadi perbedaan tafsir
antaraWajib Pajak denganAparatur Pajak. Bahkan Hakim Pengadilan Pajak pun dapat
mengintepretasikan peraturan pajak berbeda-beda antara Majelis Hakim yang satu
dengan yang lain. Namun karena Hakim Pengadilan Pajak memegang kuasa
kehakiman yang independen, beracara di muka Pengadilan Pajak adalah salah satu
upaya litigasi Wajib Pajak dan Aparatur Pajak untuk menentukan besarnya pajak
terutang yang paling mendekati keadilan dan berdasarkan ketentuan perpajakan.
Metode Penelitian yang digunakan dalam penelitian ini adalah yuridis normatif yang
artinya penelitian hukum kepustakaan dengan bahan hukum primer menggunakan
pendekatan Undang-Undang dan studi kasus, bahan hukum sekunder menggunakan
jurnal serta buku-buku dan bahan hukum tersier menggunakan Kamus Besar Bahasa
Indonesia. Jenis data yang digunakan dalam penulisan penelitian ini adalah data
sekunder yang terdiri dari bahan hukum primer seperti peraturan perundang-
undangan, putusan pengadilan dan bahan hukum sekunder seperti buku, literatur,
jurnal hukum. Teori yang digunakan untuk menjawab permasalahan yang ada dalam
penelitian skripsi ini adalah Teori Kepastian Hukum dan Teori Perlindungan Hukum.
Hasil penelitian ini menunjukkan bahwa peraturan perpajakan di Indonesia telah
memberikan perlindungan hukum bagi Wajib Pajak dan Dirjen Pajak (stakeholders)
untuk mencari keadilan. Namun apabila masih ada ketidakpuasan, maka Negara
menjamin kepastian hukum dengan cara memberikan ruang untuk menempuh upaya
hukum luar biasa apabila dirasa putusan pengadilan pajak masih belum memuaskan
pihak yang bersengketa.
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disputed in intepretating by both parties. Even Tax Judges themselves may intepret
differently accross one Panel of Judges to the others. However, since Judges of Tax
Court hold independent judicial authority, proceeding litigation before tax court is
one of the most legal manner to achieve justice and equality to carry out tax law
provision
The research method used in this research is normative juridical, which means library
legal research with primary legal materials using the law approach and case studies,
secondary legal materials using journals and books and tertiary legal materials using
the Big Indonesian Dictionary. The type of data used in writing this research is
secondary data consisting of primary legal materials such as laws and regulations,
court decisions and secondary legal materials such as books, literature, legal journals.
The theories used to answer the problems in this thesis research are legal certainty
theory and legal protecion theory.
Result of this study indicates thatindonesian Tax Regulation provides legal protection
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However, if there is any insatisfaction against tax court decision, Our State guarantees
certainty by providing legal corridor to proceeds extraordinary litigation effort.
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